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社会网络的结构与文化 :腐败问题再研究

白　锐

[摘　要 ] 腐败成为困扰各国的重大政治与社会难题。本文通过引入社会资本与社会网络理论 , 对腐败形成的社会

网络结构与文化进行分析 ,将探讨腐败生成原因的视角转向非正式社会机制及相应文化心理形成的腐败

的社会网络 ,而不是单纯地关注个人动机或者组织控制。本文希望回答如下问题:腐败的制度特征在哪

里? 为什么腐败对于公共组织机体有极大的危害? 从终极意义上 , 我们要回答:为什么腐败对于现代社

会———尤其是对于寻求现代化的国家———如此具有破坏力?
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　　腐败现象不绝于史 , 东西方概莫能外 , 相关记录与研

究不计其数。当代世界中 , 腐败又增加了一些新的特色。

研究表明 , 在社会力量与科学技术的推动下 , 腐败越来越

普遍 , 造成的后果越来越严重 , 对于发展中国家而言尤其

如此。[ 1]腐败最典型的特征以及最具危害性的特点是制度

性腐败 , 因此腐败研究中有一项非常重要却为人忽视的议

题 , 那就是腐败得以滋生与蔓延的以社会网络为典型的非

正式社会机制。本文将运用社会网络理论 , 对腐败发生机

制与腐败网络特征进行分析 , 并为治理腐败提供几点对策

性建议 。

一 、腐败概念及其研究

(一)腐败问题及相关研究

从词源意义上 , 中文的腐败意指食物的腐烂 , 同时指

个人品性的败坏。如 《新华字典 》 将腐败定义为 “腐烂;

(思想 、 行为 )堕 落;指制度 、 机 构 、 措施等混乱黑

暗 ”。[ 2]从英文看 , 根据 Merriam-Webster在线词典 , 英文

的腐败一词 corruption指 “品质 、美德或者道德原则上的

败坏 , 以不当或非法的手段行不义之事 , 或背离原初之状

态 , 背离纯粹与正确之状态。” [ 3]
无论是中文还是西文 , 腐

败的基本含义是指一种良好的东西 (比如食品 )变得败坏

而不可用 , 并把这样的含义引伸到品德上。本文对腐败的

定义是 , 以公共职位所附带的特权 、影响力或其他资源 ,

换取个人性的利益或潜在利益。其中有两个要素 , 其一是

涉及公权 , 其二是满足私利。

同许多其他的政治现象一样 , 腐败既关乎个人选择 ,

也涉及到组织与社会情形。一项对中国腐败现象的研究将

所有相关研究分为三类 :经济分析 (economicanalysis)、

制度分析 (institutionalanalysis)以及社会文化分析 (socio

-culturalanalysis)。[ 4]经济分析是对腐败问题中最明显的

层面进行分析 , 相关领域已经有了不少论文 , 认为只要腐

败就意味着为了私欲而滥用公共权力 , 无论这样的私欲是

以金钱方式还是以其他回馈方式来满足 , 个人的理性计算

是关键的原因。目前政治学与经济学者已经对腐败的个人

层面作了不少成本—收益分析 , 基本的设想即是认为腐败

的实质乃是个人的理性计算 , 是一种政治领域的交易行

为。以此角度观察政治现象 , 腐败经常被定义为以公共职

位中的权力来谋取个人的私利。[ 5]而制度分析则关注组织

层面的问题 , 尤其是现代国家的官僚组织问题 , 不少发展

中国家的腐败即是一种具备了组织特征的公共生活现象。

社会文化分析的方法更为微妙也更多样化 , 但是结论可能

引来更多的争论。对于不同文化里的腐败状况 , 曾经有过

一个调查 , 结果发现 , 由于对政府官员的态度不同 , 以及

教育水平的差异 , 与新教国家相比 , 天主教国家与穆斯林

国家的政府官员受到的监督更少 。[ 6]这个研究表明与其说

是文化的影响 , 不如说是机制设计上导致的差异 , 因为新

教国家与其他宗教国家本身在政治发展与经济发展水平上

有较大的差距 , 政治的社会基础上差异也颇大 , 甚至公民

文化的成熟程度也有较大差距 , 难以用简单的文化因素来

解释腐败现象。即使是在同样的文化里 , 不同的制度设计

也可能带来不同的反腐败成绩 。根据透明国际 2006年的调

查 , 各国及各地区 CPI(贪污观感指数 , CorruptionPercep-

tionIndex)指数中 , 中国香港列 15名 , 中国澳门列 27 ,

中国台湾 34 , 中国大陆 70 , 这些都是中国文化圈内的文化

高度同质的地区 , 表现悬殊 ;此外 , 新加坡名列世界第 5 ,
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日本列 17 , 韩国 42, 老挝与越南列 110 , 所有这些国家和

地区都来自文化类同的大中华文化圈。[ 7]

对腐败的分析 , 道德 、 个人收益或组织分析的方法 ,

虽触及了腐败的某些问题症结甚或地严重的问题或症结 ,

但这些方法都回避了腐败的社会属性 , 将这些分析纳入社

会网络分析的视野 , 则要全面得多。

(二)社会网络理论

我们说一般意义上的腐败 , 都是指公共腐败 , 而不是

私人道德意义上的腐化 , 因此毫无疑问 , 对腐败的根本治

理来自政治领域 , 来自法治手段。本文论述腐败的社会基

础 , 并非意味着回避腐败问题的政治性质 , 或者放弃解决

腐败问题的根本在于政治实践的观点———本文希望表明 ,

腐败尤其是发展中国家的腐败之所以存在 , 是与相应的社

会组织网络有相当大的关系。只有对于腐败发生的社会基

础有了根本性的认识 , 反腐败的机制设计才有可能成功。

社会网络与社会资本两个概念紧密联系。社会资本理

论是布尔迪厄 , 科尔曼 , 帕特南以及林南所发展起来的。

其中布尔迪厄被认为首创了社会资本 (socialcapital)的现

代概念。[ 8]林南的社会资本理论与其他学者存在的一个重

大分歧在于 , 他将社会资本视为个体社会成员可支配的资

源 , 其理论视角是微观的;布尔迪厄与帕特南等人则是从

整体意义上看待社会资本 , 以社会资本为社会结构与社会

发展中的基础性建构要素。林南本质上认为社会资本理论

是一种概念平台 , 在考虑到社会背景前提下 , 社会资本即

可以被当作资源 , 也可以当作是显要的组织职位 。[ 9]因此

本文认为林南的社会资本理论毋宁说是一种社会网络理

论 , 本文对腐败网络社会性的分析 , 主要依据林南的社会

网络理论构架。同时 , 布尔迪厄等人的社会资本理论同样

地具有强大的解释功能 , 本文对社会资本的理解 , 仍然遵

从布尔迪厄的社会资本理论传统。

林南社会网络理论中有几个关键概念 , 这些概念乃是

我们分析腐败现象时的支点。第一个概念是资源。林南将

社会资本定义为 “深植于社会结构中为人们有目的地使用

的资源 ” , 资源指的是 “物质与象征性的好处 ”。第二个概

念是结构。结构表明的是人类社会的组织性质与方式 , 也

暗示了社会职位与权力对个人的分配。结构的一大特征是

相对固定化的互动模式 , 其中既有显性的制度框架 , 也有

暗含的交往模式。因此 , 社会资源实质上已经显示了社会

的结构特征 , 社会资源本身也必须经过社会与政治实体的

结构化处理。第三个概念是位置。位置指某个占有社会资

源的人所占据的社会地位 , 不同的位置可以被交织成一个

社会网络 , 形成社会互动。林南提及一个重要的同类相亲

(homophily)原则 , 即是说人们一般喜欢和与自己有类似

财产 、地位或社会位置的人交往 , 然后形成某种团体甚至

封闭式的网络。[ 10]事实上 , 小团体确乎是社会资源得以交

换得最频繁的场所 , 因为小团体或小集团的封闭性与交往

密度令具有相似背景的人可以更轻松并更频繁地交往。

二 、腐败之社会网络:结构与文化

我们现在应当看看腐败的社会网络中的结构性特征 ,

以及相关的文化含义。根据林南的社会资本理论 , 腐败被

视为以公共结构中的社会资源作为投入 , 以换取个人的利

益 , 因而我们对腐败的理解深度取决于我们如何看待整个

投入社会资源与谋取个人利益的过程。

(一)腐败网络的结构特征

投入社会资源的结构层面涉及到三者:资源 、结构位

置与团体封闭性。本项研究中的腐败指的是以个人职位上

的公共利益换取个人所得。在此意义上 , 腐败即是个人

———通常是政府官员———以公职上的社会资源所作的不正

当投资 。此处的资源 , 或深植于社会关系中的资源 , 本质

上是结构化的资源 , 这一特点将个人的社会资源与个人性

资源区分开来 , 后者如个人的才干或家族遗产等等 。其次 ,

资源意味着对他人有用的社会物品 , 无论资源指的是财

富 、职位 、名誉还是其他好处 , 这些资源都是稀缺性的 ,

一般人难以获取。对腐败者而言 , 社会资源最重要的特征

乃是其扎根性质 (embeddedness), 因为它表明 , 社会资源

是与制度结构中的某个职位紧密相连的 , 是制度的产物。

不同的社会中 , 扎根于社会的资源可能会有不同含义 , 但

是就目前中国的政治发展状况而言 , 正式的制度结构都是

高度紧密的 , 资源本质上是以一种高度组织化的方式来分

配 , 社会资源基本上仍然以呈金字塔型分布于社会。反过

来 , 这样的社会结构形式又强化了资源的效用 , 强化了社

会资源的价值 , 令腐败的交易更加有利可图。

位置的概念是与扎根于结构中的资源相联系的。一个

特殊的位置不单单是资源的位置 , 也是行为主体 (腐败

者)的位置 ;位置同样地以金字塔形分布于政治框架中 ,

不同的位置可以获取性质与多寡不等的资源。社会位置以

一种内生的方式相互联系 , 从而令资源得以投入组织的运

作。一系列位置相互联结形成的 , 是大致封闭的小团体 ,

团体内部有大致共同的利益 , 形成某种意义上的实体。就

腐败而言 , 这样的团体非常的重要 , 因为腐败者之间需要

共同的目标 , 其次更为重要的是 , 腐败者需要不可明言的

交易渠道 , 而这样的渠道只能是在相对封闭的团体内部才

可能形成 , 并最终为团体成员所用。腐败团体中 , 另一个

结构特征是上下级之间的腐败交易。学者们观察中国历史

上的腐败状况 , 发现大致一样的现象:地方官向京官送礼

行贿 , 同时各级下级官员对上级也同样需要 “进贡 ” , 至

于上级官员到下面视察 , 更是贪得无厌。因而到明朝时 ,

“贪官污吏遍布内外 , 剥削及于骨髓 。朝廷每遣一人 , 即

是其人养活之计 。 ……有司公行贿赂 , 剥下媚上 , 有同交

易。” [ 11]
上下级之间的交易 , 更进一步强化了腐败社会网

络的内部结构 , 并且向外扩张 , 在公共权力体系上 , 这样

的扩张非常有力 , 浊者自然求之不得 , 而清者则难以自保。

2009年 1月 , 人民论坛杂志联合新浪网 、人民论坛网展开

干部压力调查 , 针对 “你认为领导干部的压力主要来自哪

些方面 ” 的问题 , 被调查者中 , 64.65%的受调查者认为 ,

主要来自 “官场潜规则对个人政治前途的压力 ”。所谓潜

规则 , 正是腐败网络内部的 “软制度 ”, 即使是干部自身 ,

也感受到这种网络的无形压力。
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团体之中 , 封闭性或其半封闭性是最重要的特征 , 团

体与团体之间的互动 , 团体与其他个人的互动 , 具备两个

特点:其一 , 团体本身形成一个实体 , 相对封闭 , 并且有

大致明确的目标;其二 , 数个这样的团体就有可能形成一

个网络 , 只要条件有利 , 这样的腐败网络就可能向外扩张 ,

形成更大的腐败网 。

(二)腐败网络的文化特征

腐败的社会基础上的文化要素 , 也不可小视 , 因为从

中我们可以了解到导致腐败的更为深刻的社会文化原因。

同类相亲的原则有一个假设 , 认为人们喜欢与跟自己

类似的人群交往。根据林南的观点 , 同类互动 (homophi-

lousinteraction)很典型地涉及到 “资源相似的两个行为主

体之间的关系 , 资源指的是财富 、名声 、权力以及生活方

式 ”。[ 12]
对腐败者而言 , 这样的心理背景非常重要 , 原因

非常简单:一则可以节省交易成本;二来相应地降低了风

险。腐败的危害性越来越明显 , 政府与公民对腐败越来越

敏感 , 因而腐败的风险较以前提高 , 这样的心理防范对腐

败者形成的团体非常重要。就中国的腐败状况而言 , 类似

团体涉及到家庭成员甚至大家族成员 , 因为一般而论 , 社

会成员在自己的家庭当中会感觉到相对的安全 , 并且家庭

成员会分享腐败的所得 , 从心理与利益上家庭成员都是依

靠。此外相似的教育背景与职业经历也构成团体的心理基

础 , 比如同学 、校友 、战友以及老部下等等。根据中科院

—清华大学国情研究中心完成的 《中国高官腐败的特点和

变化趋势研究 》 , 副部级以上高级官员腐败的十项特征中 ,

家庭特征是其中一项。此项研究是以副部级以上高官的腐

败案件为主要研究对象 , 对过去二十多年 (1978— 2002

年)中查处案件特点和变化趋势进行的研究。这项研究认

为:“配偶 (一般是妻子)、儿女在高官腐败案件中扮演了

重要的角色。 ……有的时候 , 家人的贪婪助长了官员的腐

败行为 , 使得他们加快暴敛财富的速度;而有的时候 , 政

府官员自己并不出面 , 而由家人通过办公司的方式把黑钱

洗白。据不完全统计 , 1992年之前的 17起案件中 , 至少

有 3起有腐败高官的家人涉入;在 1992年之后的 37起案

件中 , 至少有 19起表明 , 家人在高官进行腐败行为中扮演

了积极的角色。” [ 13]
显然 , 这一趋势在过去 15年中变得更

为严重 。

腐败的时间层面指的是腐败的代际效应。这仍然与传

统价值观及家庭观念有关 , 有的人就可能为子女的未来冒

极大的风险。调查发现 , 除了开夫妻店以外 , 腐败中最典

型的家庭联手依次是:父子联手型 (如云南省原省长李嘉

廷伙同其子李勃收受贿赂)、 公媳合作型 (如贵州省委原

书记刘方仁与其儿媳易阳 , 一个弄权 , 一个收受 “好处

费 ”)、翁婿互助型 (如深圳市原副市长王炬先后为六家公

司办理房地产开发手续和减免地价 , 其女婿冼某则收取

“好处费 ”)。[ 14]原因或许可以归结如下:首先腐败者会将

所有的赌注押在自己儿女上面 , 他们不在乎腐败的所得是

否在自己这一代体现 , 这为反腐败工作制造了极大的障

碍;其次 , 家庭成员之间可能形成腐败的同谋 , 从而相互

掩护 , 规避惩罚。就此而论 , 家庭本身已经形成了一个相

对封闭的团体 , 甚至团体网络 , 在家庭内部 , 可能形成社

会资源的聚合 , 也形成腐败者的攻守同盟。

腐败势力不加以遏制 ,整个社会就会陷于腐败的体制

与文化 ,对国家与个人的危害性自不待言。政治社会化效

果最深远 、最普遍的公共机构是学校 ,尤其是中小学 ,当腐

败的价值观渗透整个社会时 ,最脆弱的地方就是学校 。父

母越来越重视对子女的教育 ,因而想方设法地将为子女谋

取更多的教育资源 ,于是原本清净的学校开始有了腐败的

迹象。据报道 ,已经有人大代表建议 ,希望重视中小学班干

部产生过程中的 “腐败 ”现象 。例如 ,虽然学校里班干部在

形式上是由选举产生 ,但是在实际操作中 ,有的家长为了让

自己的孩子能当上班干部 ,不惜向班主任送钱送物 ,那些老

师选举时便为该生摇大旗拉选票。至于由老师直接指定的

少先队干部 ,则有可能 “基本都是有背景的某某子女 ,某某

孙儿 ”。[ 15]学校里的腐败并不一定在数目上显得惊人 ,但是

其危险性却是不言而喻的 ,因为腐败的价值观可能通过种

种成人不能预计的方式 ,潜入不设防的教室。

三 、结论与对策

毫无疑问 ,腐败会造成非常严重的政治与社会后果。

显然 ,腐败网络对公共利益具有极大的破坏力。据中科院

国情研究中心主任胡鞍钢的分析 ,在 20世纪 90年代后半

期 ,主要类型的腐败所造成的经济损失和消费者福利损失

平均每年在 9875亿 — 12570亿元之间 ,占全国 GDP总量的

13.2%— 16.8%。[ 16]在造成有形经济损失的同时 ,腐败还进

一步使得公共组织异化 ,让本应该代表公意的组织成为个

人中饱私囊的工具。腐败最为深层的后果 ,也是最不可见

的后果 ,是腐败网络中存在的反社会伦理 ,它会撕裂社会的

文化纽带 ,造成社会心理的分裂 ,腐败网络会逐渐地侵蚀整

个社会的社会资本 ,最终造成 “社会负资本 ”。如前面已经

提到 ,腐败的实质是将公共利益去换取私利 ,从而在损害公

共利益的同时 ,更为严重的是损害了公众对公共权力机构

的信任 。腐败案例如果一而再再而三地发生 ,则人们就会

对政治甚至几乎所有公共议题失去信心 。

腐败的成因与表现非常复杂 ,解决腐败问题的有效对

策自然不是信手拈来且立竿见影的。对腐败的对策 ,必须

是标本兼治的 ,既要从遏制腐败的各种危害 ,又要从根本上

对腐败的社会网络进行清理 。

迈克尔·约翰斯顿在对腐败的研究中 ,提出了不少遏

制腐败的对策 ,其中对于发展中国家足资借鉴同时对国际

社会亦可以有所启发的 ,有几种办法:其一 ,建构有效的政

府治理机制 ,让公共管理制度确立起 ,同时还必须寻求支撑

这种种 “公共管理 ”改革的政治支援 ,否则其成效有可能大

打折扣 。其二 ,是针对腐败高官将黑钱送到国外洗白的做

法 ,约翰斯顿主张国际社会建立起有效的透明机制 ,让黑钱

洗白的过程变得至少困难起来 。例如由跨政府组织金融行

动小组 (FinancialActionTaskForce, FATF)发起的针对银行

与投资经纪人的 “了解你的顾客 (KnowYourCustomers)”计

划 ,就是要求相关机构查询了解到大笔存款的来源 ,杜绝黑
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钱轻易地进入金融市场———尽管这个做法也受到一些批

评。其三 ,是逐渐建立起一个强大而活跃的公民社会 ,随着

公民空间的扩展 ,以及各种公民团体的形成与成熟 ,腐败网

络的社会空间必然会被压制。即使公民团体的目标并不是

针对腐败 ,但是公民团体的要求最终会反映到这个议题上

面去。[ 17]

本文已经分析 ,腐败———尤其是不少发展中国家的腐

败———的最根本动因 ,在于其社会网络属性 。因而治理腐

败的解决办法 ,应当针对这个根本性的症结。对反腐败的

对策 ,有两点设想。其一 ,我们对腐败问题的对策 ,应当尤其

强调公民意识 ,甚至公民参与的重要性 ,唯有这样的发展路

径 ,才能扩张整个社会的社会资本 ,遏制腐败本身的社会网

络;其二 ,最有可能见效的反腐败制度建构 ,是加强对腐败

进行有效查处追究的机制设计 ,这样的制度存在 ,不单单是

为了吓阻腐败者(前文已经分析 ,有的腐败者为了家人甚或

为了背后的腐败网络 ,是不会也不能考虑自身政治后果

的),更关键的是 ,这样的机制一旦得以有效运行 ,公众就会

对公共组织建立起信心 ,社会就会逐步建构起反腐败的正

面心理与非正式机制 ,从而积累起对付腐败———甚至对付

其他社会问题———的社会资本。
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[ Keywords] corruption, socialnetworks, structure, culture

[ Author] BaiRuiisAssociateProfessoratDepartmentofPublicAdministration, JinanUniversity.Guangzhou510632


