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2011 1 SHANGYE JINGJI No.l 2011

1 20
FREEMAN'S DEGREE CENTRALTTY MEASURES o
1 2 3 4
OutDegree InDegree NumOutDeg NumlInDeg 2 20
! 9.000 £.000 47368 42105 FREEMAN BETWEENNESS CENTRALTTY
12 9.000 5.000 47.368 26316
3 9.000 7.000 47.368 36.842 Un- nonnabized centralization : 1087.341
16 9.000 5.000 47.368 26.316 1 2
17 9.000 5.000 47.368 26.316 Betweenness nBetweenness
8 9.000 7.000 47.368 36.842 | 12,067 21335
6 8.000 7.000 42105 36.842 : :
2 7.000 8.000 36.842 42.105 3 52430 15.330
5 6.000 6.000 31579 31579 12 36.943 10.802
7 6.000 6.000 31.579 31.579 17 29377 8.590
4 5.000 3.000 26.316 15.789 14 24.750 7.237
20 5.000 6.000 26,316 31.579 16 21.348 6.242
13 5.000 4.000 26,316 21.053 3 18.778 5491
1 5.000 5.000 26.316 26316 5 14.084 4118
9 4000 6.000 21.053 31.579 6 13.437 3.929
10 4000 8.000 21.053 42,105 2 12207 3596
14 3.000 5.000 15.789 26.316
4 12.000 3.509
13 2.000 8.000 10.526 42,105
19 2.000 4.000 10.526 21,053 10 11.985 3.504
18 1000 4,000 5263 21.053 15 11.272 3296
5 10.801 3.158
- s 7 10.801 3.158
8 9 8 19 6.694 1.957
9 6.156 1.800
8 8 20 13 3.347 0.979
9 . 11 2.033 0.595
18 0.500 0.146
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CLOSENESS CENTRALITY
Closeness Centrality Measnres
1 2 3 4
inFamess ourFamess inCloseness outCloseness
1 31.000 29.000 61.290 65.517
10 32.000 40.000 59.375 47.500
15 32.000 54.000 59.375 35.185
3 33.000 29.000 57.576 65.517
2 35.000 35.000 54.286 54.286
17 35.000 39.000 54.286 65.517
19 36.000 43.000 52.778 44.186
14 37.000 42.000 51.351 45.238
20 37.000 36.000 51.351 52.778
16 38.000 34.000 50.000 55.882
8 38.000 32.000 50.000 59.375
9 38.000 39.000 50.000 48.718
6 39.000 32.000 48.718 59.375
7 40.000 37.000 47.500 51.351
5 40.000 37.000 47.500 51.351
11 41.000 40.000 46.341 47.500
12 42.000 29.000 45.238 65.517
4 42.000 37.000 45.238 51.351
13 43.000 38.000 44.186 50.000
18 43.000 60.000 44.186 31.667
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